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Das vorliegende Buch stellt den ersten Band eines umfangreichen Wei-
kes dar, das in seiner Gesammtheif, wie der Titel besagt, Beitrige zur Ana-
tomie und zur Entwickelungsgeschichte des Nervensystems der Siugethiere

- und des Menschen liefern wird. Das ganze Werk, von dem bisher nur dieser
erste Band erschienen ist, wird, wie auf pag. 3 desselben angegeben wird,
in drei Abschniite zerfallen, ndmlich 1.in die Morphogenese, 2. in die Histo-
genese und 3. in die Fibrogenese des Nervensystems. Es muss zunichst auf-
fallen, dass im 5. Abschnitte die Fibrogenese des Nervensystems der Histo-
genese desselben, deren integrirenden Bestandtheil sie doch bildet, entgegen-
gestellt werden wird. Es wird jedoch p. 3 angegeben, dass eine solche Tren-
nung zweier zusammengehoriger Theile sich aus praktischen Griinden alszweck-
méssig erwiesen. Der erste Band beschéftigt sich demnach mit dem 1. Ab-
schnitte des ganzen Werkes, mit der Morphogenese des Nervensystems; jedoch
ist dieses nicht stricte eingehalten worden, indem eine grosse Anzahl
histogenetischer Angabenin demselben gegeben werden, die ihrer néheren Dar-
legung und Begriindung im histo- und fibrogenetischen Theilé entgegensehen.

Im Allgemeinen ist iiber diesen ersten Band zu sagen, dass in demsel-
ben nicht, wie man dem Titel nach erwarten sollte, Beitrige zur Morphoge-
nesis des Centralnervensystems der Saugethiere und des Menschen gegeben
werden, sondern dass, mit Ausnahme weniger, im Vorbeigehen gegebener An-
gaben iber andere Siugethiere, -lediglich die Morphogenese eines einzigen
Siugethieres — des Kaninchens — gegeben wird. Mit einem Worte, es han-
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delt sich in dem vorliegenden ersten Bande um Beitrfige zur Morphogenese
des Centralnervensystems des Kaninchens. Daher kann es auch nicht auffal-
len, wenn von allen 180 Originalfiguren, die der Verfasser giebt, nur eine
einzige einem anderen Sdugethiere als dem Kaninchen entnommen ist.
(Fig. 7 pag. 12.) An die beim Kaninchen gemachten morphogenetischen
Befunde wird alsdann vom Verf. angekniipft, und Schliisse, die bei jemen
Befunden sich aufdringten, vom Kaninchen auf die Sdugethiere, von den
Stugethieren auf die Wirbelthiere iibertragen, und mehrfach fiir Wirmer und
Gliederthiere verwerthet. Die Stellung des Kaninchens als eines zur hochst
organisirten Gruppe der Siugethiere gehorigen, discoplacentalen Thieres muss
es von vorne herein zur ausgiebigen Benutzung vergleichend anatomischer
Schlussfolgerungen auf die librigen Wirbelthiere, wenn nicht besondere Be-
weise flir das Gegentheil beigebracht werden, als nicht gerade besonders ge-
eignet erscheinen lassen, jedenfalls werden alle Verallgemeinerungen von
einem Nagethiere auf die Wirbelthiere mit besonderer Vorsicht aufzuneh-
men sein. ]

Der vorliegende Band zerfallt in 14 Paragraphen, die wir theils einzeln,
theils zu mehreren mit einander vereinigt besprechen wollen.

§ 1. Kinleitang. Der Verfasser précisirt in derselben seinen theoreti-
schen Standpunkt, ,von dem er nicht bei Anfertigung der weiter folgenden
Untersuchungen ausgegangen, sondern zu dem er mit Nothwendigkeit durch
die Ergebnisse der nachfolgenden Untersuchungen gedringt worden ist“. Der-
selbe ist folgender: ,,Aus der Thatsache, dass das Kaninchenhirn schon in
der allerersten Ausbildungsstufe das Homologon simmtlicker Theile des er-
wachsenen Hirns in sich birgt und letzteres auch wihrend aller folgenden Evolu-
tionsperioden niemals verliert, folgt mit Evidenz, dass auch bei den Wirbel-
thieren, deren Hirn auf einer der betreffenden Stufen zeitlebens stehen bleibt,
sémmtliche oder nahe zu simmtliche Theile des hiochst ausgebildeten Central-
nervensystems — id est des menschlichen Gehirng — préformirt vorhanden
sind. Oder, um ein ganz grelles Beispiel zu gebrauchen, es muss das Ge-
hirn irgend einer Chimaera oder eines Petromyzon in nuce
sammtliche wichtigeren Theile des Menschenhirns in sich ber-
gen®. (pag. 2.) Es fragt sich allerdings nun, was sind ,,wichtigere Hirn-
theile?* Hierauf giebt der Verfasser die Antwort: , ,Wichtigere oder essen-
tielle Gehirntheile sind solche, welche bei allen Wirbelthieren in allen
Stadien sich finden*. Im Gegensatz zu diesen unterscheidet der Verfasser
,;adventitielle Gehirntheile, die hin und wieder bei manchen Familien und
Ordnungen vorkommen®. (pag. 2.) Dieser von vornherein gegebene Stand-
punkt des Verfassers wird wohl, in dieser Weise gekennzeichnet, bei jedem
Morphologen grosses Bedenken erregen. Ich mdchte dem Verfasser nur zur
Erwigung geben, dass, da es ein Stadium fiir jedes Wirbelthier giebt, in dem
es iiberhaupt kein Centralnervensystem besitzt, von seinen Anschauungen aus-
gehend, das ganze Centralnervensystem fiir die Wirbelthiere iiberhaupt ein
adventitielles Organ sein muss; mithin miissten, wenn der Standpunkt des
Verfassers beibehalten wird, alle von ihm als essentiell angesprochenen
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Organe des Centralnervensystems der Wirbelthiere essentielle Organe eines
selbst adventitiellen Organs sein.” Da dieses nun aber ein Widerspruch ist,
so muss der Verfasser, wenn er iiberhaupt noch seinen Standpunkt beibehal-
ten will, aus der adventitiellen Natur des ganzen Centralnervensystems auch
die Adventitialitdt aller aus demselben hervorgehenden Organe folgern, und
somit von vorne herein die Erklirung abgeben, dass es {iberhaupt keine
essentiellen oder wichtigeren Organe des Centralnervensystems giebt.

§ 2. ,,Eintheilung des Stoffes** giebt einen, oben schon angefiihrten
Ueberblick iiber die beiden noch nicht erschienenen Abschnitte des ganzen
Werkes, welche die Histogenese und die Fibrogenese des Centraluervensystems
enthalten werden. (pag. 3.) '

§ 3. Methode der Untersuchung. Die Untersuchungsmethode, die der
Verfasser anwendet, ist sorgfiltig. Das-ganz frische, nicht enthdutete Object
wird nach der vorziiglichen Waldeyer’schen Vorschrift zundchst in eine
unverhiltnissméissig grosse Menge der Erhirtungsflissigkeit gelegt, die
letztere spéter reichlich gewechselt. Die Erhértungsflissigkeit besteht aus
einer wissrigen Losung von doppeltchromsaurem Kali und zwar dienten fiir
Embryonen bis zu 1 Ctm. Kérperlinge 1proc. Losungen dieses Salzes, fiir
sltere Thiere wurden 2 procentige gewihlt, und von 2 Ctm. langen Féten an
kamen kalt gesittigte Solutionen in Anwendung. Das Verweilen in der Er-
hirtungsflissigkeit wurde bis auf Jahre ausgedehnt, Nach geschehener Hér-
tung wird das Priparat einem bestindig sich erneuernden Wasserstrome, bei
grossen Priparaten mehrere Wochen lang, ausgesetzt. Aus demWasser komm?
das Object direct in eine unverhiltnissméssig grosse, hdufig zu erneuernde,
einprocentige ammoniakalische Carminlésung. Die Farbung wird selbstver-
stdndlich in luftdicht verschlossenen Gefdssen vorgenommen, sie dauert bei
grosseren Objecten mehrere Jahre. HieraufkommtdasObject wiederum in einen
continuirlichen Wasserstrom. Dann wird es in ein unverhéltnissméssig grosses
luftdicht geschlossenes Gefiss mit Klebs’scher Leim-Glycerin-Masse gebracht,
die man vorher durch Erwirmen auf 87,50 C. verflissigt hat. Darauf bringt
man das Gefiss mit der Klebs’schen Masse und dem Préiparat in einen Brut-
ofen bis zur vollstindigen Durchtrinkung des Objectes. Die Durchtrinkung
dauert bis zu einem Monat. Hierauf wird das Object in passender Weise je
nach der sp#teren Schnittrichtung auf Kork oder Hollundermark fixirt und
auf Bis erkaltet. Nach der Erkaltung wird das Object in grossen Mengen
absoluten Alkohols erhéirtet: man achtet darauf, dass das Préparat der Art
abgekiihlt in den Alkohol kommt, dass das Leimglycerin durch und durch er-
starrt ist, und dass das Object so im Alkohol aufgehingt wird, dass es —
nach Waldeyer — stets nur mit den oberflichlichsten, am wenigst wasser-
haltigen Schichten desselben in Beriihrung kommt. Im Alkohol verbleibt das
Object bis mehrere Wochen lang. Das Priparat wird nunmehr in die
Stricker’sche Wachs- und Oelmasse eingebettet und auf einer Modification
des Ranvier’schen Microtoms geschnitten. Dieses Microtom wird an die
Tischkante geschraubt; die Gudden’schen Fixationsknépfe sind durch die
Thamm’sche Fixationsrinne, welche die Mitte der Grundplatte des Microtom-
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cylinders der Quere nach durchliuft, ersetzt. Geschnitten wird mit grossen,
2062 Grm. schweren, 64 Ctm, langen, 4,5 Ctm. breiten, 1,5 Ctm. riicken-
dicken, zweifdustigen Messern. Man erhilt nunmehr Priparate, die man so-
fort in Canadabalsam einschliessen kann, da sie bereits gefirbt und aufge-
hellt sind.

So sorgfiltig diese Methode ist, so giebt sie doch keine idealen Resul-
tate , denn die Schrumpfung wird nicht absolut vermieden. Ich weiss sehr
wohl, dass es bis jetzt @berhaupt kein Mittel giebt, um die Schrumpfung
bei der Hirtung grosserer Objecte in foto absolut zu vermeiden. Es ist
dieses auch kein Vorwurf fiir den Verfasser, der sein Mdgliches gethan
hat, um die Schrumpfung auf ein Minimum zu reduciren. Aber fiir
ein Werk wie das vorliegende, das ein so ausserordentlich grosses Ge-
wicht auf die faltenartige Anlage primitiver aus dem Centralnervensystem
‘hervorgehender Organe legt, muss eine, wenn auch dem Mass nach méglichst
reducirte Schrumpfungsmoglichkeit des Priparats Gusserst bedenklich werden,
sobald aus diesen Faltungen morphologische Schliisse gezogen werden sollen.
Denn es wird solchen Schiiissen des Verfassers entgegen gehalten werden
kénnen, dass, ich sage nichi sicher, sonder moglicher Weise die Falte, der
ein bestimmter morphologischer Werth vindicirt wird, eine durch Schrumpfung
entstandene ist. [ch gebe beispielsweise folgende Belege: Fig. 45, Taf. III.
ist die beiderseitige Linse eckig, und der Contour des Vorderkopfes verzerrt;
Fig. 56, Taf. b ist der ventrale Theil der beiderseitigen Retina stark gefaltet.
Sehr belehrend fiir diese an dem ventralen Theile der Retina auftretends starke
Faltung ist, dass sie auf beiden Augen symmetrisch ist. Es giebt also sym-
metrische Kunstproducte. Wenn aber soleh’ relativ grosse Falten und noch
dazu symmetrische Falten an einem Organe wie der Retina auftreten und sich
als Schrumpfungsproducte erweisen, wie wire dann bei den relativ minimalen
Faltungen, die am ibrigen Centralnervensystem in dem Werke des Verfassers
zur Erscheinung gelangen. mit Sicherheit das Schrumpfungsmoement auszu-
schiiessen ? Und wie wéren diesen Faltungen ohne Weiteres der ihnen vom
Verfasser zugesprochene morphologische Charakter zuzuerkernen? Auch feh-
len im Werke des Verfassers Controlversuche mit anderen Hirtungsflissigkei~
ten. Und so lassen die constant auftretenden Erscheinungen an demselben
Objecte nach immer derselben Behandlungsmethode nicht eher auf die Existenz
derselben in natura schliessen, bevor passende Controlbehandlungen mit an-
deren Hirtungsfliissigkeiten angestellt sind.

Es ist ferner gegen die Technik des Verfassers zu erwdhnen, dass die
Auswahl des Microtoms zur Folge hat, dass das zu schneidende Object nur
anndhernd orientirt werden kann, woraus sich wohl eine Anzahl asymme-
trischer Schnitte herleiten lassen. Ich fiihre zum Belege beispielsweise Fig. 32,
Taf. II., Fig. 59, Taf, V., Fig. 64., Taf, VI. an. Dieser Fehler ist fiir den
Leser besonders misslich, der nicht wie der Verfasser die Serie vor sich hat,
auf die er zuriickgreifen kann.

§ 4. Makroskopische Beschreibung des Gehirns. Aus diesem Paragra-
phen hebe ich hervor, dass in demselben die einzige Originalabbildung von
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dem Gehirn eines anderen Siugethieres als des Kaninchens gegeben wird.
Sie ist vom Menschen und, dient zur Correction eines — wie der Verfasser
angiebt — von Huguenin und Ko6lliker gemachten Irrthumes. Hugue-
nin, dessen Figur reproducirt wird, und Ké6lliker zeichnen ein menschliches
Gehirn von der 7. Woche in der Seitenansicht in der Weise, dass das Hinter-
hirn zwischen Mittelhirn und Nachhirn eingeschoben ist, und somit beide von
dem Cerebellum vollstindig getrennt gehalten werden. Hierin liegt nach dem
Verfasser der Irrthum, ,,indem das Cerebellum sich nur in den Winkel zwi-
schen Mittel- und Nachhirn, welche mit ihrer Vorder- und Seitenwand direct
in einander ibergehen, einschieben‘* soll. Das Kleinhirn hat hiernach gar
keinen Antheil an der Brickenkriimmung. (pag. 12.)
Die nunmehr folgenden Paragraphen sind

§ 5. Kurzer Ueberblick iber die embryonale Gliederung des Siuge-
thierhirnes; ‘ ‘

§ 6. Verhalten der fotalen Hirnhdute;

§ 7. REintheilung des gesammten Gehirnes in drei differente, den ur-
spriinglichen drei Hirnblischen entsprechende Bezirke. Nachweis, dass die préi-
chordale Hirnbasis urspriinglich Lamina terminalis ist. Verhalten der Chorda
zur Schiidelbasis. Bezichungen des Wirbelthierhirns zum Nervensystem der
Anneliden. Princip der gleichortlichen Anlage der Organe;

§ 8. Die Entwickelung des Vorderhirnblischens;

§ 9. Die Entwickelung des Mittelhirnblaschens;

§ 10. Die Entwickelung des Hinterhirnbléschens,

1. Unterabtheilung: Kleinhirn und Plexus chorioideus quartus;
2. Unterabtheilung: Boden der Rautengrube;

§ 11. Die Entwickelung des Riickenmarkes;

§ 12. Das Bindegewebe des Gehirns;

§ 13. Resumé.

Diese neun Paragraphen lassen sich in der Weise zusammenfassen, dass
die ersten acht (§ 5—12) ein Exposé sind, dessen Resumé der § 13 ist. Wir
kénnen diese neun Paragraphen vereinigt besprechen, zumal dasim § 13 ent-
haltene Resumé ein sehr ausfihrliches und eigentlich ein unabhingig von
dem ersten bestehendes zweites Exposé ist, das offenbar sehr viel spiter ge-
schrieben worden, und das in den ausgesprochenen Ansichten und Deu-
tungen mehrfach von den im Exposé der §§ 5—12 niedergelegten Ansichten
abweicht. Der Verfasser ist sich dieses Umstandes bewusst und sagt deshalb
auf pag. VIII. des Vorwortes: )

,.Bei einer Vergleichung des Textes mit dem Resumé wird sich an ein-
zelnen Stellen eine kleine Differenz in der Deutung einzelner Befunde heraus-
stellen. In diesem Falle soll, wie wohl selbstverstindlich ist, immer nur
diejenige Deuntung Giiltigkeit haben, welche im Resumé angege-
ben ist*. Da das Resumé, wie gesagt, ein zweites Exposé ist, so haben wir
in diesem ersten Bande zwei Exposé’s neben einander, von denen das erstere,
aus den §85—12 bestehend, die urspriinglichen, bei der ersten Untersuchung
gich aufdringenden Ansichten des Verfassers, das im § 13 enthaltene Re-
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sumé hingegen die spiteren, durch einen allgemeinen Ueberblick iiber seine
simmtlichen Untersuchungen entstandenen Ansichten des Verfassers enthilt.
Es ist nicht einzusehen, wesshalb der Verfasser dieses erste Exposé iiberhaupt
ver6ffentlicht und sich nicht vielmehr auf die Publication seinsr im Resumé
enthaltenen definitiven Aunsichten beschrfinkt hat. Ueberdies fehlt im Resumé,
falls eine vom Text abweichende Deutung vorgetragen wird, ein Hinweis auf
die entsprechende, oder vielmehr nicht entsprechende Stelle des Textes. Da-
mit ist es dem Leser selbst fiberlassen, derartige Abweichungen herauszufin-
den. Ist es aber schon misslich fiir den Leser, innerhalb des Rahmens eines
Buches den Autor hiufiger gegen den Autor citiren zu miissen, so wird ferner
durch den Aufwand von Mithe, den er aufwenden muss, um herauszufinden,
wo der Autor von sich selbst abweicht, dem Gefiihle, dass er sicher geht, noch
mehr Abbruch gethan.

Ich gebe hier nunmehr eine Uebersicht iiber die hauptséchlichsten vom
Verfasser vertretenen Ansichien.

Der Verfasser lisst die Eintheilung des Gehirns in fiinf Gehirnbldschen,
also in Vorderhirn, Zwischenhirn, Mittelhirn, Hinterhirn und Nachhirn nicht
gelten, indem zunfchst keine Scheidung zwischen Vorderhirn und Zwischen-
hirn, zu zweit keine Scheidung zwischen Hinterhirn und Nachhirn zu machen
ist. Unter allen Umstdnden kimen, nach dem Verfasser, also nur drei Ge-
hirnblasen: Vorderhirn, Mittelhirn, Hinterhirn in Betracht, Doch auch diese
Sonderung des Gehirnes in drei Blasen ist dem Verfasser nach falsch, indem
es nach seiner Ansicht ,,ebenso unrichtig ist, von einer Sonderung in drei
Hirnblasen zu sprechen, wie es nicht priicis ist, von einer Knospung der Gross-
hirnhemisphiiren oder von einer Trennung des dritten Hirnbldschens in Klein-
hirn und verlingertes Mark zu reden‘‘. ,,Denn eigentlich stellt das Gehirn auch
im Drei-Blasenstadium einen einzigen, vorn blind geschlossenen und etwas
blasig erweiterten Abschnitt des Medullar-Rohrs dar*. (pag. 14.) Dieser
,-primire Gehirnblindsack® (p. 15) wird ebenso wie das Riickenmark vom Cen-
tralcanal durchzogen. Macht man an einer beliebigen Stelle des Centralner-
vensystems bei 2 Mm. langen Kaninchenembryonen einen Querschnitt, so er-
hilt man eine hochst einfache Figur (Fig. 116¢., Taf. XL). Auf diese ein-
fache primitive Querschnittsfignr fiihrt der Verfasser das ganze Centralnerven-
system irgend eines Wirbelthieres in irgend einem Stadium seiner Entwicklung
zurfick. Ueberall zerfallt der die Axe des Centralnervensystems durchzieherde
Centralcanal in drei Abschnitte, ndmlich 1. in einen ventralen, schmalen,
spaltfsrmigen Abschnitt, den ,,Vorderspalt**, 2. in einen mittleren, breiten,
kreisformigen die ,,Mittelausweitung® und 3. in ein dorsal gelegenes ,,Dach-
divertikel‘* (pag. 88). Dieses gemeinsame Grundschema aller Querschnitts-
ebenen der Centralnervensystemsanlage aller Wirbelthiere wird im Laufe der
Entwickelung mehrfach an den verschiedenen Abschnitten des Centralnerven-
systems modificirt, Der Vorderspalt verschwindet im ganzen Centralnerven-
systém mit Ausrahme des Zwischenhirns. Dies geschieht durch Aneinander-
legung und hierauf folgende Verschmelzung der ihn begrenzenden Winde; so
entsteht im Riickenmarke die ventrale (vordere oder untere) Commissur, am
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Hinterhirne die Raphe der Medulla oblongata, am Mi{telhirne die Raphe des
Vierhiigelbodens. Am Zwischenhirn hingegen bleibt der Vorderspalt einzig
und allein im ganzen Centralnervensystem erhalten: hier besteht er zeitlebens
zwischen den Sehhiigeln fort und zeigt nur durch die Commissurae molles die
Obliterationstendenz, der er am ibrigen Centralnervensystem so ginzlich ver-
fallen ist. Mithin ist die Spalte zwischen den Sehhiigeln eine Spalte, die an
keinem andern Abschnitte desentwickelten Centralnervenesystemsein Homologon
hat. Was zweitens die Mittelausweitung betrifft, so wird dieselbe im Ricken-
marke zum Centralcanal, im Hinterhirne zur Rautengrube, im Mittelhirne zum
aquaeductus Sylvii, im Vorderhirne zu den Seitenventrikeln. Das Dachdiver-
tikel hingegen obliterirt am ganzen Centralnervensystem mit Ausnahme des
Zwischenhirndaches und der Lamina tectoria ventriculi quarti. Am Riicken-
marke entsteht “auf diese Weise die dorsale (hintere oder obere) Commissur,
am Hinterhirn der Kleinhirnwurm, am Mittelhirn das Vierhiigeldach, am Zwi-
schenhirn das Chiasma und die Lamina terminalis. Und zwar entsiehen die
dorsale Commissur, der Kleinhirnwurm und das Chiasma durch einfaches An-
einanderkleben derInnenflichen derdasDachdivertikel begrenzendenWinde,
Vierhiigeldach und Lamina terminalis hingegen nach vorhergegangener hand
schuhfingerférmiger Einstilpung des Dachdivertikels durch Verschmelzung
der Aussenwinde derselben. (pag. 99.) Das Divertikel des Zwischenhirn-
daches und das Divertikel der Lamina tectoria ventriculi quarti, welche, wie
oben bemerkt, nicht der Obliteration verfallen, sind mithin die einzigen am
ganzen Centralnervensysteme sich bleibend erhaltenden Reste des Dachdivet-
tikels und besitzen kein Homologon am iibrigen ausgebildeten Centralner-
vensystem.

Auf diese Ausfithrungen des Verfassers bemerke ich, dass, so bestechend
es auch erscheinen mag, die unzéhligen Modificationen des Centralnerven-
systems im Reiche der Wirbelthiere auf ein vom Kaninchen abgeleitetes Grund-
schema gzuriickzufiihren, man doch wohl nur mit grosser Vorsicht dem Ver-
fasser auf dem betretenen Wege folgen darf. Ein allgemeines Grundschema
des ganzen Centralnervensystems der Wirbelthiere ist schon vor dem Verfasser
bekannt gewesen und wird tberall als solches herangezogen. Ks ist zuerst
die Platte (Medullarplatte), dann die Rinne (Medullarrinne), dann das Rohr
(Medullarrohr). Dass aber die Lichtung des Medullarrohres sich bei allen
Wirbelthieren, wenn auch nur in einem gewissen Entwickelungsstadium, in
drei veniro-dorsalwérts von einander gelegene, so scharf begrenzte Abthei-
lungen wie Vorderspalt, Mittelausweitung und Dachdivertikel des Verfassers
zerlegen lisst, ist mir zweifelhaft. Ich erinnere den Verfasser nur an den
Querschnitt eines Petromyzonten - Riickenmarks. Dass sich Ausweitungen ar
den verschiedensten Stellen des Centralnervensystems ergeben, ist sicher, und
dass sich Obliterationen an verschiedenen Stellen des Centralcanales einstel-
len, ist bekannt, dass aber zum Beispiel die dorsale Obliterationsstelle des
Centralcanales im Riickenmarke genau so weit ventralwirts gehe, wie die
Verschmelzungsstelle der beiden urspriinglich offenen dorsalen Hinterhirnrén-
der zum Kleinhirnwurm oder gar der in Betracht kommenden Abschnitte der
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Zwischenhirnwinde zum Chiasma, scheint mir nicht erwiesen. Erwiesen ist,
-was vor dem Verfasser erwiesen war, dass die dorsalen Rinder der Medunllar-
rinne verschmelzen ; allen Theilen, dieaus dieser Verschmelzung entstehen, wird
also ein gewisse metamere Gleichwerthigkeit zukommen; dass aber die Ver-
schmelzung an der einen Stelle nicht etwas weiter, an der anderen Stelle nicht
etwas weniger weit geht, sondern dass nach dem Verfasser alle dorsalen Ver-
schmelzungen im Bereiche eoines ganz bestimmten Dachdivertikels vor sich
gehen sollen, ist eine Annahme, die ihren Beweis erwartet. Dasselbe gilt von
der Entstehung der ventralen Commissur aus der Schliessung des Vorderspal-
tes. Auch méchte ich mir erlauben, den Verfasser darauf aufmerksam zu
machen, dass die dorsale Commissur sich durch ihre Entwickelung an einer
entwickelungsgeschichtlich spéteren Contactfliche der ventralen Commissur,
deren Substrat chne Weiteres durch die Continuitét der urspriinglichen Me-
dullarplatte gegeben ist, als ein moglicher Weise weniger primitives Gebilde
entgegenstellf. Denn der ventrale Schluss des Centralnervensystems ist schon
ohne Weiteres durch die Continuitdt der Medullarplatte, der dorsale Ver-
schluss erst durch die spétere Verschmelzung der Rinder der Medullarwillste
gegeben.

Die Grosshirnhemisphiren sind nach Ansicht des Verfassers urspriinglich
durch die Begrenzungsflichen der Mittelausweitung des Zwischenhirnes gegeben
(Fig. 11. pag. 91). Sie sind also, wenn man die Mittelausweitung als un-
paar, und nicht vielmehr als aus zwei seitlichen Hilften bestehend ansieht,
ebenfalls urspriinglich unpaar. Ihre spdtere Duplicitst entsteht alsdann auf
die Weise, dass sich die jederseitige Begrenzung der Mittelausweitung des
Zwischenhirnes stark vergréssert, in bestimmten Richtungen auswichst, und
anf diese Weise die jederseitige Halfte der Mittelausweitung abgesackt wird.
Die Communicationsstelle des jederssitigen Sackes mit dem nicht abgesackten
Theile des Centralcanales des Zwischenhirnes, also dem Vorderspalt und dem
Dachdivertikel desselben, so weit dieselben erhalien bleiben, ist das jedersei-
lige Foramen Monroi. Der Grund der Absackung der Grosshirnhemisphiren
wird vom Verfasser in zwei jederseitigen Bindegewebsfortsitzon des pericere-
bralen Mesodermes gesucht, welche als Aulage des seitlichen Schenkels der
primitiven Hirnsichel und als Anlage des Plexus chorioideus lateralis bezeich-
net werden. Zwischen diesen beiden Fortsitzen dringt sich die Grosshirn-
hemisphire jederseits, so zu sagen, hindurch und stelit, dem Verfasser nach,
einen hernienartigen Prolapsus dar. ,Die Grosshirnhemisphdren erscheinen
gleichsam eventrirt“ (pag. 47). Als Bruchpforte wird das Foramen Monroi
an den verschiedensten Stellen des Exposés und Resumés angegeben. Es ist
dies ein Versehen, auf das ich nicht besonders zuriickkommen wiirde, wenn
es sich nicht immer und immer wieder wiederholte und dadurch dem Leser,
der mit dem Ausdrucke Bruchpforte den landliufigen Begrifi verbindet, Ver-
anlassung zu Missverstdndnissen giebt. Immer im Sinne des Verfassers ge-
sprochen, bilden selbstverstindlicher Weise die Anlage des seitlichen Schen-
kels der primitiven Hirnsichel und die Anlage des Plexus chorioideus lateralis
die beiderseitige Bruchpforte. Aber die ganze Ansicht von dem hernienarti-
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gen Prolapsus der Grosshirnhemisphéren, die als Bruchinhalt durch das Fo-
ramen Monroi mit dem nicht vorgefallenen Theile des Zwischenhirnes commu-
niciren, kann wohl nur den Werth eines zur schnellen Verstindigung heran-
gezogenen Bildes beanspruchen. Die ganze ausserordentliche Vergrdsserung
der Grosshirnhemisphéiren ist einfach durch starkes Wachsthum und unver-
haltnissmissige Oberflichenvergrisserung im Laufe der Entwickelung bedingt,
und wollte man die Grosshirnhemisphéren als physiologische Hernien bezeich-
nen, so gilte dieses mit demselben Rechte von allen am Centralnervensystem
auftretenden Falten, von allen in der Reihe der Organismen auftretenden Ein-
und Ausstiilpungen.

Die Entstehung des Balkens und des Ventriculus septi pellucidi, welch’
letzterer vom Verfasser bestdndig als Duncanshéhle aufgefithrt wird, giebt der
Verfasser im Wesentlichen in Uebereinstimmung mit v. Mihalcovicz und
Kolliker. Wahrend jedoch Mihalcoviez die medialen Flichen der Laminae
septi pellucidi von einem Endothele {iberzogen sein lasst, bestreitet der Ver-
fasser dieses. Ich mochte darauf aufmerksam machen, dass auch Quain den
Ventriculus septi pellucidi von einer Epithelmembran (epitheliated membrane)
umgeben sein ldsst. (Quain’s elements of anatomy, 8. Aufl. 2. Band,
pag. 543.) Je nachdem, ob sich die Ansichten Quain’s und Mihalco-
viecz’s oder die Ansicht des Verfassers weiter begriinden lassen werden, wird
sich entscheiden, ob die Ansicht des Verfassers, der Ventriculus septi pellu-
cidi sei der letzte beim entwickelten Thiere auftretende Rest des His’schen
Epicerebralraumes richtig ist oder nicht. (Vergl. p. 105.)

Ein fernerer Hauptpunkt, der vom Verfasser hervorgehoben wird, und
der falls er sich als richtig erweist, von grosser Tragweite ist, ist die Ent-
stehung der praechordalen Ilirnbasis, die dem Verfasser wiederum zu den
weitgehendslen Schliissen dber die Entstehung der praschordalen Schédelbasis,
ja tber die Entstehung des Gesichtes Veranlassung giebt. Der Standpunkt des
Verfassers mit den eigenen Worten des Verfassers wiedergegeben, ist fol-
gender: —

»Die praechordale Hirnbasis bildet urspriinglich den oberen Schlussrand
des Vorderhirnblaschens® (pag. 92).

,.Der praechordale Abschnitt der Basis cranii des Erwachsenen ist ur-
spriinglich Kuppe des Schidsldaches gewesen.®

,,Da nun der chordalose Theil der Basis cranii mit ein Hauptfactor bei
bei der Bildung des Visceralskeletes des Gesichtes ist, so entstehen offenbar
auch die Gesichtsknochen (und in weiterer Linie ihre musculdsen und ecto-
dermalen Bekleidungen) aus Theilen, die urspriinglich das Schideldach dar-
gestellt haben* (pag. 93). _ .

Indem ich auf die Prifung dieses Abschnittes eingehe, muss ich auf
einen durch das ganze Buch des Verfassers sich hinziehenden Uebelstand auf-
merksam machen. Bs ist dies eine mangelhafte und regellose topographische
Bezeichnungsweise, von der ich auch jetzt nicht weiter sprechen wiirde, indem
sie, wenn auch mit grosse Mithe fiir den Leser, doch schliesslich tiberwunden
werden kann, die aber den Verfasser selbst mit sich fortgerissen und — wie
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ich glaube — zu grossen Fehlschliissen verleitet hat. Ich gebe zundichst ein
Referat tber den ganzen Gedankengang des Verfassers. Das ganze Central-
nervensystem erstreckt sich urspriinglich als nahezu gerades Rohr vom Kopfe
bis zum Schwanze, oder wie der Verfasser sich meistens ausdriické, von oben
bis unten. Da der Verfasser nur an Kaninchenpriparaten exemplificirt, so
erscheint es schon von vorne herein misslich, die Orientirung eines Organes
im embryonalen Kaninchen von der Stellung dieses Organes jm aufrecht
stehenden, entwickelten Menschen in Bezug auf die topographische Benennung
abhingig zu machen. Geschihe dieses durchgingig im Buche, so liesse sich
eine derartige anthropocentrische Nomgnelatur des Kaninchens noch einiger-
massen ertragen, man wiirde sich eben daran gewShnen; dies geschieht aber
nicht, indem von Zeit Zu Zeit Perioden kommen, in denen die Benennung der
topographischen Ortsrelationen eines Organes vom erwachsenen auf allen Vieren
stehenden Vierfiissler ausgehen. Somit werden die Ortsrelationen des embryo-
nalen Kaninchens abwéchselnd vom erwachsenen Menschen und vom erwachse-
nen Kaninchen benannt. Erstreckt sich also das Centralnervensystem beim
embryonalen Kaninchen vom Kopfe bis zum Schwanze (cranio-candalwirts),
so sagt der Verfasser entweder, es erstreckt sich von oben nach unten, vom
Menschen ausgehend, oder von vorne nach hinten, vom erwachsenen Kaninchen
ausgehend. Es ist also klar, dass, wenn der Verfasser die Ausdriicke ,,oben‘,
,unten‘t, ,.vorn‘* und ,,hinten* anwendet, man erst eruiren muss, von wel-
cher Stellung welchen Thieres er ausgeht. Die Schwierigkeiten werden noch
dadurch bedentend erhdht, dass in dies Gemenge von Benennungen nunmehr
noch die Ausdriicke, ,,frontal* und ,,Scheitel‘* hineinkommen, die ja allerdings
beim erwachsenen Kaninchen oder Menschen recht verwerthbar sind, die aber
z. B, beim 2 Mm. langen Kaninchenembryo doch entschieden schwer mit
giner bestimmien, festen Ebene in Verbindung gebracht werden kénnen.

Nachdem man alle diese Schwierigkeiten, die einfach darch die Bezeich-
nungen ventral und dorsal, cranial und caudal, oder, wie E. Rosenberg fiir
diese beiden letzteren vorgeschiagen hat, proximal und distal hdtten vermieden
werden konnen, iiberwunden hat, stellt sich die Sache folgendermassen.

Das Centralnervensystem erstreckt sich urspriinglich nahezu grade vom
Kopfe bis zum Schwanze oder cranio-caudalwirts. Ventral von ihm liegt die
Chorda. Die Chorda geht urspriinglich bis zum cranialen oder Kopfende des
Gehirnes. Hier am Kopfende ist das zur Réhre geschlossene Gehirn, zunichst
selbstverstdndlich offen. Es schliesst sich durch eine kopfstdndige Schluss-
platte. Dies ist die Lamina terminalis primitiva. An der Umbiegungsstelle
dieser Schlussplatte in die venirale Wand des Centralnervensystems liegt die
Anlagestelle des’Chiasma. (In Fig. 116a. Taf. XL der Punctx.) Was man
auch gegen die Nomenclatur des Verfassers sagen, und wie reservirt man sich
auch gegen die weiter stehenden Schlussfolgerungen des Verfassers verhalten
mag, dieser von Lowe eruirte Punkt, dass die Anlage der Chiasma lan der
Umbiegungsstelle der cranialen Schlussplatte in die ventrale Wand des Cen-
{ralnervensystems liegt, ist von fundamentaler Bedeutung. Nunmehr tritt eine
Knickung (Scheitelkriimmung) des cranialen oder proximalen Gehirnabschnit-
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tes gegen den caudalen oder distalen Abschnitt desselben ein. Folglich wird
alles, was bisher am cranialen Abschnitt (wenn man die aufrechte Stellung
der Menschen auf das embryonale Kaninchen tbertrigt) oben war, nunmehr
vorn, was vor der Knickung vorn war, nunmehr unten, was vor der Knickung
hinten war, nunmehr oben. Oder von Stellung des erwachsenen Kaninchens
ausgehend wird in derselben Reihenfolge genannt, alles was bisher vorne war
unten, was vor der Knickung unten war hinten, was vor der Knickung oben
war vorn. Man sieht schon aus dieser kleinen Probe, wie complicirt und dun-
kel hochst einfache Verhdltnisse durch einen mangelhaften Bezeichnungsmo-
dus werden konnen. Bezeichnet man hingegen in rationeller Weise, die von der
augenblicklichen Orientirung eines Wirbelthieres zum Horizonte unabhéingig ist,
so sind alle Verhiltnisse dieselben geblieben; denn was am kopfstindigen Ab-
schnitte des Gehirns vor der 90 ¢ Knickung dorsal war, ist auch nach derselben
dorsal geblieben, was vor ihr cranial: cranial, wasvorihr ventral: ventral geblie-
ben. Die Knickung tiberschreitet nunmehr einen rechten Winkel. Was (nach
der vom Menschen entlehnten Bezeichnung) zuerst oben, dann vorne war, wird
unten; was hinten, dann oben war, wird vorne; was vorne, dann unten war,
wird hinten. Nach der rationellen Nomenclatur ist auch bei dieser 90 ¢ iber-
schreitenden Knickung was dorsal war dorsal, was cranial war cranial, was
ventral war ventral geblieben. Indem aber am cranialen Abschnitte des Ge-
hirnes sich diese Knickung vollzieht, stiilpt sich in den Kunickungswinkel Me-
soderm ein. Dieser mesodermale Sporn soll urspriinglich oben (cranial) auf
dem oberen (cranialen) Ende des Gehirnes gelegen haben. Er wird zur pri-
chordalen Schidelbasis, indem er in den Knickungswinkel sich einlagert.
Ueberschreitet die Knickung 90 °, so kommt er sogar nach hinten zu liegen.
Und so schliesst der Verfasser hat die ganze prichordale Schidelbasis ui-
spriinglich oben auf dem Gehirn gelegen. Da wir aber beim aufrecht stehen-
den Menschen als Oberstes das Schideldach odér den Scheitel rechnen, so
behauptet der Verfasser nunmehr, der ganze prichordale Abschnitt der Sché-
delbasis habe urspriinglich auf der Kuppe des Schideldaches gelegen. Nicht
genug hiermit. Das Gesicht hingt, dem Verfasser nach, hauptsichlich an der
prichordalen Schidelbasis. Folglich lag auch das Gesicht urspriinglich
auf dem Schadeldacg! Und woher stammen alle die Irrthiimer, die in
syllogistischer Weise sich von einander ableiten? Aus der einen Thatsache,
dass der Verfasser in seine Nomenclatur verwickelt, vom erwachsenen, stehen-
den Menschen die Bezeichnung der topographischen Ortsrelationen auf das
embryonale Kaninchen tibertrug, und dem cranialen Ende des Gehirns und der
Kuppe des Schideldaches des erwachsenen Menschen einen identischen Ort
zuschrieb. Denn beim embryonalen Kaninchen ist die Lamina terminalis pri- -
mitiva oben, und beim erwachsenen Menschen ist der Scheitel oben. Dass
dies aber ein gewaltiger Fehlschluss ist, der nun auch seinen Ursachen nach
klar vorliegt, ist sicher. Denn die Kuppe des Schédeldaches liegt beim em-
bryonalen Kaninchen dorsal, wihrend das craniale Ende des Gehirns cranial
liegt; folglich kann nie ein Organ, das cranial vor dem cranialen Ende des
Gehirns gelegen hat, auf der Kuppe des Schideldaches gelegen haben, Damit
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bricht die ganze Theorie von der Schideldachnatur der Basis cranii und von
der Entstehung des Visceralskeletes auf dem Schédeldache zusammen.

Der Verfasser giebt uns in diesem morphogenetischen Theile ein histo-
logisches Grundschema des Centralnervensystems. (pag. 99 und 100.) Das-
gelbe besteht aus sechs, oder wie der Verfasser gewthnlich sagt, fiinf Schich-
ten. Diese sind, vom Centraleanale nach aussen gegangen, folgende:

1a. Die Cuticula interna, durch welche sich die Substanz des Cen-
tralnervensystems gegen den Centraleanal hin absetzt;
b. Das Ependym;
Die Rolando’sche Zellschicht:
Die Stabkranzfaserung:
Die Ganglienzellenschicht;
Die graue moleculare Decklamelle.

Cuticula, Ependym und Rolando’sche Zellschicht werden gemeinschaft-
lich als ,,inneres Stratum** der Ganglienschicht -} der grauen molecularen Deck-
lamelle als ,,Ausserem Stratum‘* entgegengestellt. Zwischen dem so formirten
inneren und dusseren Stratum bleibt ein mittleres Stratum, die Stabkranzfase-
rung. Der Verfasser hebt — um einer Verwechslung vorzugreifen — mit Recht
hervor, dass diese fiinf Schichten nicht etwa mitdem Meynert’schen ,,Fiinf-
schichtigen Rindentypus*® coincidiren, indem die Meynert’schen fiinf Schich-
ten sich nur durch die drei dusseren Lagen des Verfassers, also nur durch
die graue moleculdre Decklamelle, die Ganglienzellenschicht und die Stab-
kranzfaserung hindurch erstrecken. Der Unterschied regelt sich in der Weise,
dass die einfache Ganglienzellenschicht des Verfassers bei Meynert in drei
Unterabtheilungen, ndmlich von aussen nach innen gerechnet, in die Schicht
der dichten, kleinen, pyramidalen Rindenkdrper, in die Schicht der grossen,
pyramidalen Rindenkorper und in die Schicht der kleinen, dichten. unregel-
méssigen Rindenkérper zerfdllt, wihrend die graue moleculare Decklamelle
des Verfassers der Schicht der zerstreuten, kleinen Rindenkérper Meynert’s
entspricht.  (Fig. 33, Taf. IL, und besonders Fig. 94, Taf. X. zeigen die
finf Schichten des Verfassers.) Am Rickenmarke tbrigens fehlt die Stab-
kranzfaserung und am vorderen Contour desselben fehlt auch die Rolando-
sche Zellschicht. (pag. 119.) Schon Meynert hat mehrfache von dem ge-
wihnlichen Schema abweichende Formationen der Gehirnrinde angegeben.
Diese werden vom Verfasser theils durch Auflagerung accessorischer Schichten
erklart. Zu diesen gehéren am ganzen Centralnervensystem nur die ,drei
anfgelagerten Riechschichten® am Lobus olfactorius (,,Aufgelagerte Riech-
schichten -} Lobus olfactorius = Bulbus olfactorius*), ferner sind an der
Retina des Auges simmtliche Lagen nach einwérts von der Membrana fene-
strata Krause’s accessorischer Natur, und schliesslich formiren am
Kleinhirn des Erwachsenen die accessorischen Lagen die #Hussere Hilfte
der grauen Molecularmasse. (pag. 107.) Die ibrigen vom allgemeinen
Schema abweichend gebauten Stellen der Hirnrinde, also die Rinde an der
Fossa Sylvii, die Rinde am Ammonshorn, die Rinde am OQcoipitalhirn werden,
indem wihrend der Entwickelung secundére Differencirungen einzelner der
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fiinf Schichten des Verfassers stattfinden sollen, auf diese fiinf Schichten zu-
riickgefiihrt. Wegen der abweichenden Rindenformationen an der Spitze der
Hackenwindung wird auf den noch nicht erschienenen histologischen Abschnitt
des Werkes verwiesen.

Die fiinf typischen Schichten des Centraluervensystems werden von dem
Verfasser mit den Schichten der Epidermis verglichen. (pag. 100.) Es ent-
sprechen sich die Schichten nach folgendem Schema:

1. Ependym = .. . . Stratum corneum,

2. Rolando’sche Zellschlcht . . Stratum lucidum,

3. Stabkranzfaserung . . . . hat kein Homologon,

4. Ganglienzellenschicht . . . Riff- und Stachelzellenschicht,
5. Graue moleculare Decklamelle  Cylinderzellenlage.

Hierauf habe ich zu bemerken, dass es ja gewiss unumstdsslich richlig
ist, Epidermis und das Centralnervensystem in ein allgemein verwandschaft-
liches Verhiltniss mit einander zu bringen, denn ehen die gemeinsame Ab-
stammung vom Ectoderme bekundet ihre nahe Verwandtschaft, Wenn aber,
trotzdem im Laufe der phylogenetischen Entwickelung Anforderungen an die
exponirte Epidermis gestellt wurden, die dem weit mehr geschitzten Central-
nervensystem entgingen, das von der Aussenwelt misshandelte Organ, die
Epidermis, fiir jede Differencirungslage ihrer Zellschichten ein entsprechendes
Homologon am Riickenmarke nachweisen liesse, so wire dies mehr als er-
staunlich. Die vom Verfasser aufgesteliten Homologien zwischen den Zell-
lagen der Epidermis und des Centralnervensystems kénnen daher gewiss nur
als geistreicher Versuch gelten. Ich bin tiberzeugt, dass bei Aufwand von
einigem Scharfsinn sich im Centralnervensysteme auch Homologa von dem
Werthe der obigen fiir die Talg- und Schweissdriisen finden werden. Ich
sehe davon ab, dass das Stratum lucidum bei den SHugethieren ein hdchst
variables ist.

Der Verfasser findet im Bau des Gehirnes einen ,,oberen und einen un-
teren Seitentypus® (pag. 90) und motivirt diese Angaben folgendermassen:

,,Die beiden Seitenhilften des verlingerten Markes und die beiden Seiten
der Haubenregion, sind im Grossen und Ganzen nach einem und demselben
geweblichen Typus gebaut, miissen folglich als einheitlicher Gehirntheil auf-
gofasst und im Zusammenhang behandelt werden. Damit stimmt auch die von
Stilling und Meynert gefundene fundamentale Thatsache, dass diese ganze
Region in Betreff ihrer Faserverkntipfungen eine Fortsetzung der vorderen
Stringe, der vorderen Theile der Seitenstriinge und der grauen Vorderhdrner
des Riickenmarkes darstellt. Da die Theile dieses ersten gemeinsamen Ge-
webstypus sémmtlich aus der unteren Hilfte der Seitentheile der drei primi-
tiven Gehirnblischen, so weit solche den Vorderspalt umschliessen, hervor-
gehen, so schlage ich vor, den in Rede stehenden geweblichen Typus als
,.unteren Seitentypus des Gehirnbaues® zu bezeichnen. Im Gegensatz zu dem
,,unteren Seitentypus des Gehirnbaues** schlage ich vor, den gemeinsamen Ge-
webstypus, der sich im Bau der Grosshirnhemispharen und der Vierhiigel-
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ganglien ausprigt, als ,,oberen Seitentypus des Gehirnbaues zu bezeichnen‘:.
(pag. 90.)

Der Verfasser ist der Ansicht, dass die Neuroglia nerviser Natur ist.
Er sagt hieriiber folgendes: ,,Es lisst sich nachweisen, dass an vielen Stellen
des Hirnes und Riickenmarks die graue moleculare Substanz direct in Nerven-
fasern tibergeht, so dass die Neuroglia als unentwickeltes Nerven-
material aufgefasst werden muss. Jeden Augenblick kann sie
in Nervenfasern iibergehen und an vielen Stellen des Korpers isé
sie positiv der Vorlaufer solcher* (pag. 111).

Schliesslich ist noch zu erwdhnen, dass es dem Verfasser gelungen ist,
durch Carminfirbung motorische und sensible Nerven unterscheiden zu kénnen
(pag. 81), indem die vom Riickenmark abstammenden Nerven ihre motorischen
Fasern besser der [mbibition entgegenstellen als die sensiblen (siehe Fig.149,
Taf, XVIIL). Es erscheinen daher unter solchen Umstinden die motorischen
Fasercomplexe dunkler gefirbt als die sensiblen. Hiergegen ist einstweilen
nur anzufithren, dass nach Aussage des Verfassers umgekehrt der Nervus fa-
cialis sich weniger intensiv als der Nervus acusticus firbt.

§ 14. Vergleichend anatomische Bemerkungen.

Auf diese ziemlich aphoristisch gegebenen vergleichend-anatomischen
Bemerkungen des Verfassers, die ihrer geringen Ausfiihrlichkeit wegen gewiss
noch weiteren Ausfiithrungen desselben entgegensehen, vermag ich, indem ich
eine Besprechung derselben einer spiteren Zeit tiberlasse, zundchst nicht ein-
zugehen. —

Wenn wir nunmehr im Laufe der Besprechung des vorliegenden, um-
fangreichen Werkes auch mehrfach nicht mit dem Verfasser desselben iiber-
einstimmen konnten, so wird hierdurch das grosse Verdienst desselben nicht
geschmélert, ein Tafelwerk geschaffen zu haben, welches Jedem, der sich mit
dem Studium des Centralnervensystems der Wirbelthiere beschiiftigt zur Ver-
gleichung seiner im Gebiete der Wirbelthiere gemachten Beobachtungen mit
den vom Verfasser beim Kaninchen angegebenen Befunden willkommen sein
wird, —



